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 یبرا یاتیح یآزمون انه،یخاورم یتیامن یها کینامینقطه عطف در د کیعنوان  ، بهو ایران لیاسرائ انیروزه م دوازدهجنگ 

 میبحران بر توافقات ابراه نیا یامدهایپ لیپژوهش به تحل نی. ارود یبه شمار م میتوافقات ابراه یسنجش اعتبار و کارآمد

مقاله با  نیشکل گرفته بود. ا یا ائتلاف منطقه کی جادیمنطقه و ا یتیامن یمعمار فیبازتعر دفکه با ه یمانیپ .پردازد یم

 ندهیو آ یکه جنگ مذکور چگونه کارآمد دهد یپاسخ م یپرسش اصل نیبه ا امدیپ لیتحل کردیو رو یفیاستفاده از روش ک

 انیم نیادیجنگ، با آشکار ساختن شکاف بن نیکه ا دهد ینشان م ها افتهی. دیفارس به چالش کش جیتوافقات را در خل نیا

محدود توافقات را در  تیظرف ،یثبات اقتصاد یبرا یعرب یکشورها تیو اولو لیبر قدرت سخت اسرائ یمبتن یتیامن کردیرو

 یخارج یها گاهیاز پا یزبانیم لیمانند قطر که به دل ییتجربه کشورها ژه،یو ساخت. به انیبزرگ نما یها بحران تیریمد

 نیا جه،ی. در نتدیبه چالش کش قاًیرا عم یا فرامنطقه یها بر اتحاد با قدرت یمبتن تیمنازعه شدند، مفهوم امن ریناخواسته درگ

 کیدر حال ظهور، به  «یتیپروژه ائتلاف امن» کیرا از  میروزه، توافقات ابراه 1۱که جنگ  کند یلال مپژوهش استد

 یدر منطقه، به طور جد داریپا یتینظم امن کی یعنوان سنگ بنا داد که اعتبار آن به لیتقل« محدود کیپلماتیچارچوب د»

 شده است. فیتضع

 فارس. خلیج امنیتی، معماری ابراهیم، توافقات اسرائیل، و ایران روزه 1۱ جنگ : کلیدی واژه های
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 مقدمه  .۲

انداز ژئوپلیتیک خاورمیانه بود.  ، نمایانگر یکی از تحولات پارادایمیک در چشم۱۲۱۲گیری توافقات ابراهیم در سال  شکل

ک سازوکار دیپلماتیک صرف، سازی روابط میان اسرائیل و چند کشور عربی منجر شد، فراتر از ی این توافقات که به عادی

عنوان سنگ بنای یک معماری امنیتی نوین در خلیج فارس مطرح گردید؛ نظمی که هدف اصلی آن، ایجاد موازنه در برابر  به

ای جمهوری اسلامی ایران بود. با این حال، پایداری و کارآمدی هر نظم امنیتی نوظهوری، در گرو توانایی آن  نفوذ منطقه

 ت.های واقعی اس حرانبرای مدیریت ب

(، این ساختار امنیتی نوپا را با یک ۱۲۱۲)ژوئن  1۱۲۱روزه میان ایران و اسرائیل در خرداد  دوازدهدر همین راستا، جنگ 

آزمون موجودیتی مواجه ساخت. این درگیری مستقیم و پرشدت، برای نخستین بار کشورهای عربی امضاکننده توافق را از 

ها مطرح ساخت که آیا  ک بازیگر در معرض ریسک تبدیل کرد و این پرسش بنیادین را برای آنموقعیت یک ناظر، به ی

سرعت از میدان نبرد فراتر  ثباتی؟ پیامدهای این جنگ به کننده امنیت است یا خود، عامل تسری بی نزدیکی به اسرائیل، تأمین

 د.یر قرار دارفت و محاسبات استراتژیک شرکای عربی اسرائیل را عمیقاً تحت تأث

گیری  ها و پیامدهای اولیه شکل با وجود اهمیت این تحول، ادبیات موجود در حوزه مطالعات امنیتی خاورمیانه عمدتاً بر انگیزه

توافقات ابراهیم متمرکز است. تأثیر یک شوک امنیتی بزرگ و مستقیم مانند جنگ ایران و اسرائیل بر پایداری و آینده این 

، مطالعه حاضر برای نی؛ بنابرایمبه آن بپردازد یمقصد دار پژوهشاین در مهم است که  تحقیقاتی شکاف توافقات، یک

پرسش اصلی  بر این اساس،ت. ، امری ضروری اس1۱۲۱درک تحول در معماری امنیتی خلیج فارس پس از بحران 

ابراهیم و معماری امنیتی خلیج فارس روزه ایران و اسرائیل چه پیامدهایی بر آینده توافقات  1۱این است که جنگ  پژوهش

شود که این جنگ، با برجسته ساختن نقش محوری ایران در معادلات  بندی می گونه صورت نیز این فرضیه مقاله داشته است؟

این تنهایی قادر به ایجاد یک معماری امنیتی پایدار نیست و در نتیجه، اعتبار  امنیتی منطقه، نشان داد که توافقات ابراهیم به

ساختار برای پاسخ به این پرسش، ت. پیمان را از یک ائتلاف راهبردی به یک چارچوب همکاری محدود تقلیل داده اس

پردازد. بخش دوم، پیشینه و اهداف امنیتی  روزه می 1۱در بخش نخست به تحلیل مختصر ابعاد استراتژیک جنگ  پژوهش

های نظری، تأثیرات مستقیم جنگ بر این توافقات  گیری از چارچوب بهرهکند. در بخش سوم، با  توافقات ابراهیم را مرور می

ای این بحران و جایگاه متغیر اسرائیل، ایران و آمریکا در نظم نوین  های منطقه های بعدی به بازتاب شود. بخش تحلیل می

 د.رس گیری به پایان می پردازد و در نهایت، مقاله با یک نتیجه امنیتی خلیج فارس می

 رسش پژوهش پ  .۱

( چه تأثیرات و پیامدهایی بر کارآمدی و آینده توافقات ابراهیم در 1۱۲۱)خرداد  و ایران روزه اسرائیل دوازدهجنگ 

 چارچوب معماری امنیتی خلیج فارس بر جای گذاشته است؟

 فرضیه پژوهش   .3



نی توافقات ابراهیم در مدیریت روزه، با آشکار ساختن ناتوا دوازدهکند که جنگ  این پژوهش این فرضیه را مطرح می

ای تثبیت کرده است. در نتیجه، این رویداد، توافقات  های امنیتی بزرگ، نقش محوری ایران را در معادلات منطقه بحران

عنوان مبنای  تقلیل داده و اعتبار آن را به« چارچوب همکاری محدود»به یک « ائتلاف استراتژیک»ابراهیم را از یک پروژه 

 ت.منیتی پایدار، به طور جدی تضعیف کرده اسیک نظم ا

 روزه ایران و اسرائیل ۲۱تحلیل جنگ  .4

 روزه ۲۱مروری بر ابعاد استراتژیک جنگ  -4-۲

تدوین شده تا بستری برای فهم پیامدهای آن بر  دفاع مقدس دوازده روزهاین بخش با هدف ارائه یک زمینه تحلیلی از 

ین بخش، داوری حقوقی یا نظامی نیست، بلکه ترسیم خطوط کلی بحران از منظر توافقات ابراهیم فراهم آورد. هدف ا

 ت.استراتژیک اس

 ها و اهداف استراتژیک طرفین زمینه -۱-1-1

ای است و نه موشکی؛ چراکه ایران  برخلاف ادعاهای اولیه رژیم صهیونیستی، مسئله اصلی دشمن برای حمله به ایران نه هسته

است. ایران و « آینده ایران و منطقه»د اما رژیم چنین تجاوزی را مرتکب شد. مسئله اصلی مربوط به ی مذاکرات بو در میانه

توانند در این منطقه، تفوق، نقطه کانونی و رهبری نظامی و ایدئولوژیک را به دست  هایی هستند که می اسرائیل تنها قدرت

ی را دارد که تمامی کشورهای اسلامی منطقه، از ترس با این گیرند. تضعیف یا نابودی ایران برای اسرائیل چنین دستاورد

شود به امارات  ساز خواهند کرد. از طرف دیگر، کریدور اقتصادی و مهم آیمک که از هند شروع می دولت غاصب عادی

این حمله اسرائیل با د. شود، به صورت کامل فعال خواهد ش های اشغالی وصل می رسد و از عربستان و اردن به سرزمین می

اش، این است که اساسا ایرانی وجود نداشته باشد. یعنی با  یک هدف حداکثری و یک هدف حداقلی دارد. هدف حداکثری

خواهی در نظام بین المللی وجود نداشته باشد و به  ی عدالت ای با روحیه ی ایران، دیگر یک قدرت بزرگ منطقه تجزیه

اش نیز تبدیل ایران به یک لبنان دیگر است. کشوری بدون  هدف حداقلی اثر تبدیل شود. کشورهای کوچک، ضعیف و بی

قدرت پدافندی و با ضعف جدی در آفند که هر زمان اراده کرد بالای سر تهران باشد و هر دانشمند و جوانی خواست را 

 است« آینده»جنگ کنونی بر سر  د فلذابکش

های چند ماهه میان ایران و اسرائیل و پس از عبور  پی تشدید تنش روزه در 1۱جنگ به ادعای رسانه ها و تحلیگران غربی، 

. (34۱1ساعت  ۱۲۱۲/ژوئن/11د )وال استریت ژورنال، آویو آغاز ش ای ایران از خطوط قرمز ادعایی تل برنامه هسته

های  وزه زیرساختویژه در ح ، به"های راهبردی ایران تضعیف معنادار قابلیت"مقامات اسرائیلی هدف از این عملیات را  1

موسسه مطالعاتی ایران و اوراسیا، تاریخ انتشار خبر ) داعلام کردن "بازگرداندن بازدارندگی"ای و موشکی، و  هسته
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و نقض حاکمیت ملی خود تلقی  "اقدام تجاوزکارانه"در مقابل، جمهوری اسلامی ایران، این حمله را یک  ( 11/۲۱/1۱۲۱

نمایش توانایی ضربه عمیق به اهداف "و  "ایجاد بازدارندگی متقابل"، "تنبیه متجاوز"را  کرده و اهداف خود از پاسخ نظامی

 (.همان) تعریف نمود "استراتژیک

با حملات هوایی و موشکی اسرائیل به  1۱۲۱خرداد  ۱1درگیری در بامداد جمعه ؛و مراحل اصلی درگیری ماهیت -۱-1-۱

های منتشر شده، این حملات عمدتاً بر مراکز نظامی،  ز شد. بر اساس گزارشای از اهداف در چند استان ایران آغا مجموعه

را هم به مناطق غیرنظامی شدید نیز آسیب  و همچنین حملات وحشیانه و های حیاتی متمرکز بود صنعتی و برخی زیرساخت

 (.4۱۲11۱1۱ کد خبر 1۱۲۱دیپلماسی ایرانی، ) شاهد بودیم.

گرفت و شامل حملات گسترده موشکی و پهپادی به اهداف نظامی و استراتژیک در پاسخ ایران طی چند مرحله صورت 

ویژه اعضای توافق  های امنیتی جدیدی را برای کشورهای منطقه، به عمق خاک اسرائیل بود. این مرحله از جنگ، پیچیدگی

تاریخ انتشار خبر  1امنیت ملی آمریکا موسسه)  ها قرار داشت، ایجاد کرد ها در مسیر این درگیری ابراهیم که حریم هوایی آن

المللی و  محدود ماند، نهایتاً با میانجیگری بینر روزه که عمدتاً به جنگ از راه دو 1۱. این درگیری (۱۲۱۲/جولای/۱2

 .پایان یافت اسرائیل بس از سوی آتش درخواست

 اولیه و راهبردیپیامدهای  -4-۱

ای از پیامدهای راهبردی را آشکار کرد که معادلات قدرت در  نبرد، مجموعهاین جنگ، فارغ از نتایج تاکتیکی در صحنه 

ها خود را  پذیری متقابل بود. اگرچه اسرائیل سال ترین پیامد آن، اثبات آسیب منطقه را دستخوش تغییر نمود. نخستین و مهم

ن جنگ نشان داد که توان تهاجمی و کرد، اما ای عنوان بازیگری برخوردار از برتری مطلق نظامی در منطقه معرفی می به

های حیاتی اسرائیل خسارات مؤثر و  تواند به زیرساخت بازدارندگی جمهوری اسلامی ایران به سطحی رسیده است که می

این امر نه تنها موازنه روانی قدرت را به سود ایران تغییر داد، بلکه نشان داد که هیچ سطحی از فناوری یا . توجه وارد کند قابل

 ت. سازی کامل اسرائیل در برابر قدرت فزاینده ایران نیس حمایت خارجی قادر به مصون

گیری از ترکیبی هوشمندانه  عیار بود. ایران با بهره های دفاعی دو طرف در شرایط نبردی تمام پیامد دوم، آزمون واقعی سامانه

های مشهور  توانست نشان دهد که کارآمدی سامانه های اشباع دفاعی، زن، پهپادهای دوربرد و تاکتیک های نقطه از موشک

های جدی دارد. این  دودیتمح ایرانی مند لایه و پیچیده تهدیدات برابر پیکان( در و آهنین گنبد جمله ی )ازاسرائیلی و غرب

ای  ی عملیاتیها های پیشرفته است، بلکه طراح دکترین بار ثابت کرد که ایران نه تنها تولیدکننده سلاح جنگ برای نخستین

های دفاعی ایران نیز در برابر  در مقابل، سامانه. ای را به چالش بکشد های دفاعی رقبای منطقه تواند توانمندی است که می

 د.نفس راهبردی کشور انجامی های محدود دشمن عملکردی قابل قبول و قابل اتکا نشان دادند که به تقویت اعتمادبه پاسخ
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های نیابتی گذشته که عمدتاً محدود  ریسک امنیتی و اقتصادی به کل منطقه بود. برخلاف درگیریپیامد سوم، سرایت سریع 

ماند، این جنگ مستقیم میان ایران و اسرائیل، نشان داد که هرگونه مواجهه با ایران  های خاص جغرافیایی می به عرصه

رهای کشتیرانی، خطوط انرژی، هوانوردی و بازارهای مالی مسی. ای پیدا کند ای و حتی فرامنطقه تواند ابعاد منطقه سرعت می به

طور ضمنی این پیام را انتقال داد که ثبات منطقه بدون در  خلیج فارس در مدت کوتاهی تحت تأثیر قرار گرفتند. این امر به

ات امنیتی خود نادیده پذیر نیست و هر دولت یا قدرت خارجی که ایران را در محاسب کننده ایران امکان نظر گرفتن نقش تعیین

تنها توازن  توان گفت این جنگ نه مید. فلذا بگیرد، ناگزیر با پیامدهای اقتصادی و ژئوپلیتیکی گسترده مواجه خواهد ش

کننده  عنوان بازیگری که توان تأثیرگذاری مستقیم، گسترده و تعیین بازدارندگی را در منطقه بازتعریف کرد، بلکه ایران را به

شد، اما اکنون  های نظری مطرح می تر بیشتر در سطح تحلیل امنیتی غرب آسیا دارد تثبیت نمود؛ جایگاهی که پیش بر معادلات

 ت.در میدان واقعی نبرد به اثبات رسیده اس

 مپیشینه توافقات ابراهی  .5

 گیری یک پارادایم امنیتی جدید مبانی شکل ،ابراهیمتوافقات  -۲-1   

ا نه در یک تحول ناگهانی، بلکه در یک فرایند تدریجی همگرایی منافع میان اسرائیل و برخی های توافقات ابراهیم ر ریشه

. این همگرایی که برای (۲3۱-4۲31 ۱۲13، 1الیکشورهای عربی حاشیه خلیج فارس طی دو دهه گذشته باید جستجو کرد )

میان  ۱۲۱۲مضای رسمی توافقات در سپتامبر های اطلاعاتی و دیپلماتیک پنهان جریان داشت، با ا ها در قالب همکاری سال

4 ۱۲۱1 ۱یوسفای آشکار و راهبردی شد ) اسرائیل، امارات متحده عربی و بحرین با میانجیگری ایالات متحده، وارد مرحله

گیری  های کلیدی شکل چگونه این ساختار را به چالش کشید، ابتدا باید به تحلیل انگیزه 1۱۲۱. برای درک اینکه جنگ (۱

 (411 1122قادری حاجت و همکاران، ) .ن پرداختآ

 کاتالیزورهای راهبردی و امنیتی -۲-۱   

ای ایران بود. از دیدگاه  ای و برنامه هسته ناشی از نفوذ منطقه درک مشترک از تهدید ترین کاتالیزور این همگرایی، مهم

شد.  ها محسوب می مستقیم برای امنیت ملی آنای ایران یک چالش  های منطقه امارات، بحرین و عربستان سعودی، سیاست

گیری یک ائتلاف  دانست. این اشتراک در تهدید، زمینه را برای شکل اسرائیل نیز با همین نگاه، ایران را تهدید اصلی خود می

یک هدف، ایجاد (. 111-42۲ 1۱۲1لطفی، فراهم کرد که توافقات ابراهیم به آن رسمیت بخشید )1 "ضد موازنه"غیررسمی 

 د.های ایران در منطقه مقابله کن صورت هماهنگ با فعالیت اطلاعاتی بود که بتواند به-بلوک امنیتی

 های اقتصادی و فناورانه انگیزه -۲-1   

                                                           
1 . Eli 

2  .  Yossef 

3 . Counter-balancing 



های اقتصادی قدرتمندی نیز در این میان نقش داشت. کشورهای حاشیه خلیج فارس،  های امنیتی، انگیزه فراتر از دغدغه

های مشابه امارات( به  عربستان و پروژه ۱۲1۲انداز  اندازهای توسعه ملی خود )مانند چشم چارچوب چشم ویژه امارات، در به

های پیشرفته  سازی روابط، امکان دسترسی به فناوری بخشی به اقتصاد خود و کاهش وابستگی به نفت هستند. عادی دنبال تنوع

شاورزی هوشمند، هوش مصنوعی و سلامت دیجیتال را فراهم هایی چون امنیت سایبری، مدیریت آب، ک اسرائیل در حوزه

گذاری و  ها قرار بود اسرائیل را به شریک فناورانه و کشورهای خلیج فارس را به هاب سرمایه آورد. این همکاری می

 (.۱۲11 آپریل/۱۱ خبر انتشار تاریخ رویترز،) ها تبدیل کنند لجستیک این همکاری

 ای و نقش آمریکا نطقههای م تغییر در اولویت -۲-۱

های عربی بود. کاهش تدریجی محوریت  های برخی دولت گیری توافقات ابراهیم همچنین بازتابی از تغییر در اولویت شکل

بست طولانی در فرایند صلح سرخورده بودند، راه را برای  مسئله فلسطین برای برخی از نخبگان حاکم عرب که از بن

کننده  گر و تضمین تسهیل رط تشکیل دولت مستقل فلسطینی هموارتر کرد. در این میان، نقشش سازی روابط بدون پیش عادی

مانند فروش ی )های تشویق جمهوری دونالد ترامپ حیاتی بود. آمریکا با ارائه بسته در دوران ریاست ایالات متحده

 د.را تسریع بخشیو اعمال فشار دیپلماتیک، فرایند امضای توافقات ت( به امارا F-1۲ های جنگنده

بازدارندگی مشترک در برابر ایران، همکاری اقتصادی و فناورانه، و د 4 در مجموع، توافقات ابراهیم بر سه پایه اصلی استوار بو

اقتصادی جدید و باثبات در منطقه بود که در آن،  - ییی، ایجاد یک معماری امنیتنهاهدف ا. حمایت استراتژیک آمریک

روزه ایران و اسرائیل، به  1۱ها بودند که در جریان جنگ  ک بازیگر مشروع و متحد پذیرفته شود. همین پایهعنوان ی اسرائیل به

 د.ها به چالش کشیده ش طور مستقیم مورد هدف قرار گرفته و استحکام آن

 روزه بر توافقات ابراهیم دوازدهجنگ  پیامد .6

های  از یک چارچوب نظری به یک واقعیت میدانی کشاند و پایه روزه ایران و اسرائیل، توافقات ابراهیم را دوازدهجنگ 

گانه آن )بازدارندگی مشترک، همکاری اقتصادی، و تضمین امنیتی آمریکا( را به طور همزمان به چالش کشید. این بخش  سه

اری بوزان، به تحلیل این از ب ۱"ای مجموعه امنیتی منطقه" از استفان والت و 1 "موازنه تهدید" گیری از مفاهیم نظری با بهره

 د.پرداز پیامدها می

 "لامنیت از طریق اتحاد با اسرائی"فروپاشی فرضیه  -1-1

جنگ، تضعیف این فرضیه بنیادین بود که نزدیکی به اسرائیل، امنیت بیشتری برای کشورهای عربی به این ترین پیامد  مهم

 رد.آو ارمغان می

                                                           

1 . Balance of Threat. 

2 . Regional Security Complex. 



جنگ نشان داد که اتحاد با اسرائیل، کشورهای عربی را به جای دور کردن از 4  پذیری، نه کاهش آن تشدید آسیب -1-1-1

ها و پهپادها از حریم هوایی منطقه و احتمال کشیده شدن  دهد. عبور موشک کانون تنش، مستقیماً در معرض ریسک قرار می

ویژه برای امارات و  خت. این امر بهسازی روابط را دگرگون سا فایده عادی -درگیری به خاک این کشورها، محاسبات هزینه 

 (.۲3/۲۱/1۱۲۱خبر  انتشار تاریخ آنلاین، خبر) کرد بحرین که در نزدیکی جغرافیایی با ایران قرار دارند، صدق می

تفاوت ماهوی در رویکرد امنیتی طرفین را آشکار ساخت. در حالی که اسرائیل بر  بحرانِی 4 شکاف در دکترین امنیت -1-1-۱

و استفاده از قدرت سخت برای حذف تهدیدات تأکید دارد، کشورهای خلیج فارس، امنیت  "حملات پیشگیرانه"دکترین 

جانبه نظامی اسرائیل، بدون هماهنگی با شرکای  بینند. اقدام یک می "ای برای توسعه اقتصادی ثبات منطقه" خود را در گرو

 ت.های ابوظبی و منامه همسو نیس تآویو لزوماً با اولوی های تل عربش، نشان داد که اولویت

جنگ، شکاف میان افکار عمومی و 4  واگرایی اجتماعی و همگرایی پنهان نخبگان، ای های منطقه دوگانگی در واکنش -1-۱

 د.تر کر های عربی را عمیق دولت

برانگیخت و فشار  های عمومی را در جهان عرب حملات اسرائیل به ایران، موجی از مخالفت4 فشار افکار عمومی -1-۱-1

آویو را به شدت افزایش داد. این فشار، یکی از دلایل  گرفتن از تل های عضو توافق ابراهیم برای فاصله اجتماعی بر دولت

 خبر انتشار تاریخ مشرق،) بود توقف موقت و رسمی فرایند مذاکرات عربستان سعودی برای پیوستن به توافق اصلی

12/۲1/1۱۲۱.) 

های اطلاعاتی و  با این حال، در سطح نخبگان، همین تهدید باعث شد تا نیاز به همکاریی 4 های امنیت کاریتداوم هم -1-۱-۱

ها حاکی از آن است که در پشت پرده، تبادل  ویژه در حوزه پدافند هوایی( بیش از پیش احساس شود. گزارش دفاعی )به

کشورها برای مقابله با تهدیدات موشکی و پهپادی، حتی پس از  های امنیتی میان اسرائیل و برخی از این اطلاعات و همکاری

 (.413 ۱۲۱۲استاینبرگ، ) جنگ نیز ادامه یافت، هرچند از سطح علنی به سطح محرمانه بازگشت

اقتصاد که قرار بود موتور محرک توافقات باشد، به یکی از قربانیان ک 4 های مشتر پیامدهای اقتصادی و توقف پروژه -1-1

 د.نگ تبدیل شاصلی ج

تعلیق یا کند شدن چندین پروژه مشترک اقتصادی و  ثباتی ناشی از جنگ منجر به بیا 4 ه تعلیق همکاری -1-1-1

های اولیه، حجم مبادلات تجاری میان اسرائیل و امارات  شد. مانورهای نظامی مشترک لغو گردید و بر اساس داده زیرساختی

 د.سوسی مواجه شبا کاهش مح ۱۲۱۲ماهه سوم سال  در سه

گذاری در منطقه را افزایش داد و بازارهای مالی کشورهای خلیج  جنگ، ریسک سرمایهی 4 گذار ریسک سرمایه -1-1-۱

های عربی یادآوری کرد که هرگونه درگیری نظامی گسترده  فارس را با نوسانات شدیدی مواجه کرد. این امر به دولت

 د.ها را به طور جدی به خطر انداز بلندپروازانه آناندازهای توسعه اقتصادی  تواند چشم می



روزه نشان داد که توافقات ابراهیم، اگرچه در سطح دیپلماتیک و اقتصادی در دوران ثبات کارآمدی  دوازدهجنگ  بنابراین

گرایی  واقع بینی اولیه را به یک داشت، اما فاقد ظرفیت لازم برای مدیریت یک بحران امنیتی بزرگ بود. این رویداد، خوش

بس میان  ها، حفظ آتش محتاطانه تبدیل کرد و آینده توافق را به سه عامل کلیدی گره زد4 توانایی آمریکا در مدیریت تنش

 ه.جانب ای برای پرهیز از اقدامات یک ایران و اسرائیل، و عقلانیت بازیگران منطقه

 بازآرایی معماری امنیتی خلیج فارس پس از جنگ  .7

های معماری امنیتی منطقه را به  روزه صرفاً یک درگیری دوجانبه نبود، بلکه یک زلزله ژئوپلیتیک بود که ستون دوازدهجنگ 

 تا گرفته فارس خلیج همکاری شورای کشورهای از -ی لرزه درآورد. این رویداد، محاسبات راهبردی تمام بازیگران کلید

 د.کرد و روندهای پیشین را یا تسریع بخشید یا معکوس نمور تغیی دستخوش را -متحده  ایالات و ایران اسرائیل،

پیش از جنگ، کشورهایی 4  سازی علیه ایران تا مدیریت ریسک کشورهای شورای همکاری خلیج فارس از موازنه -7-1

دیدند. جنگ  علیه ایران و تقویت چتر امنیتی خود می1 سازی مانند امارات و بحرین، توافقات ابراهیم را ابزاری برای موازنه

 د.این معادله را برهم ز

سازی بود، نشان  ویژه امارات که پیشگام عادی این جنگ به رهبران خلیج فارس، بهی 4 بخشی به ثبات اقتصاد اولویت -7-1-1

 ای گره خورده است، نابود ها را که به ثبات منطقه اندازهای بلندمدت اقتصادی آن تواند چشم داد که تنش نظامی مستقیم می

ها مشاهده  در سیاست خارجی آن "مدیریت ریسک" به "مقابله با تهدید" کند. در نتیجه، یک چرخش پارادایمی از

 (.11۱۲1، کد خبر، 1۱۲۱موسسه مطالعاتی تحریه، ) شد

 تر کرد. در حالی که جنگ، رقابت پنهان میان عربستان سعودی و امارات را نیز برجستهی 4 های درون تشدید رقابت -7-1-۱

تر، توانست خود  امارات به دلیل اتحاد نزدیک با اسرائیل در خط مقدم ریسک قرار گرفت، عربستان با اتخاذ موضعی محتاطانه

را از پیامدهای مستقیم درگیری دور نگه دارد. این امر به ریاض قدرت مانور بیشتری در بازتعریف روابط خود با تهران و 

 (.4۱۲1 ۱۲13، ۱هلفونت) دبی را زیر سؤال برواشنگتن داد و عملاً استراتژی ابوظ

 تیو نقض حاکم یقطر در تله وابستگ یمطالعه مورد -7-۱

 کالیپارادوکس تیگذاشت، وضع شیموجود را به نما یتیامن یمعمار یجنگ که شکنندگ یامدهایپ نیتر از ملموس یکی

خود است، در  تیامن یبرا ینیعنوان تضم ( بهدیدر منطقه )العد کایآمر ینظام گاهیپا نیبزرگتر زبانیکشور که م نیقطر بود. ا

 ،یریاز درگ شی. پ(411 1۱۲1لطفی و صفوی، کرده است ) لیهدف بالقوه تبد کیآن را به  گاه،یپا نیکه هم افتیعمل در

در  رانیحمله به ا یخاک خود را برا ای ییهوا میکه حر یاعلام کرده بود که هر کشور کیپلماتید یها کانال قیاز طر رانیا

                                                           

1 . Balancing. 

2 . Helfont. 



)آخرین خبر، تاریخ انتشار خبر شده و با پاسخ متقابل مواجه خواهد شد  یتلق یریاز درگ یطرف ثالث قرار دهد، بخش اریاخت

۱1/۲1/1۱۲1.) 

 . متعاقباً،وستیپ تیبه واقع ران،یا هیمشارکت در حملات عل یخود در قطر برا ییهوا گاهیاز پا کایهشدار با استفاده آمر نیا

در خاک قطر را هدف  کایمورد استفاده آمر یها گاهیخود، پا یاثبات اعتبار بازدارندگ یو برا انهیجو یتلاف یدر اقدام رانیا

کشور عملاً از دو سو نقض  نیا تیقرار داد حاکم یفرد  به منحصر تیقطر را در موقع داد،یرو نیا. قرار داد یحملات موشک

آن را  زبان،یم یآن برا یامدهایکشور بدون در نظر گرفتن پ نیمتحده که با استفاده از خاک ا الاتیا یشد؛ نخست از سو

مهم  یراهبرد جهیچند نت یمطالعه مورد نیاد.که در پاسخ، به خاک آن حمله نمو رانیا یمنازعه کرد و دوم از سو ریدرگ

 ت 4کل منطقه به همراه داش یبرا

 تواند یبلکه م ست،یمطلق ن تیامن یلزوماً به معنا کایآمر یمشخص شد که حضور نظام؛  "یتیاسطوره چتر امن" ابطال -7-۱-1

 (417۱ 1123عالشاهی و فروزان، گرفتار کند ) 1"یتله وابستگ"را در  زبانیشود و کشور م لیتبد "دیتهد یآهنربا" کیبه 

 یمنتقل شد که هرگونه همکار نیو بحر یبه امارات متحده عرب یروشن به امیپ نیا ؛ میابراه یبه شرکا هشدار -7-۱-۱

ه نیامر، محاسبات هز نیمواجه سازد. ا میها را با خطر مستق آن یارض تیتمام تواند یم ران،یا هیعل کایآمر ای لیبا اسرائ یاتیعمل

 د.کر دهیچیرا به شدت پ میابراه توافقاتدر چارچوب  قیعم یتیامن یها یهمکار دهیفا -

 وستهیپ هم مفهوم به کیفارس  جیدر خل تیبحران قطر ثابت کرد که امن یی؛زدا بدون تنش یا منطقه تیامن یاعتبار یب -7-۱-1

4 1۱۲۲برزگر و همکاران، کرد ) جادیثبات ا ریجزا ،یانحصار یتیامن یها بلوک جادیبا ا توان یاست و نم کیتفک رقابلیو غ

1۲۲). 

 یتمام کشورها یدرس عبرت برا کیبه  ل،یو اسرائ رانیا یریناخواسته در درگ یقربان کیعنوان  تجربه قطر به ن،یبنابرا

 شیاز پ شیرا ب یا فرامنطقه یها صرف به قدرت یبر اتکا یمبتن یتیامن یها در مدل یشد و ضرورت بازنگر لیمنطقه تبد

 .آشکار ساخت

 دستاورد تاکتیکی در برابر انزوای راهبردیو اسرائیل  -7-1

به خلیج فارس از طریق توافقات ابراهیم، یک دستاورد راهبردی بزرگ برای این کشور بود. با این حال، جنگ ورود اسرائیل 

 د.روزه این دستاورد را با یک چالش جدی مواجه کر 1۱

 "کننده امنیت تضمین"جنگ، تصویر اسرائیل را در نگاه شرکای عربش از یک ی ؛ ثبات از شریک امنیتی تا عامل بی -7-1-1

آویو حاضر  جانبه اسرائیل نشان داد که تل . اقدام نظامی یک(4۱۲1 ۱۲13، ۱هلفونتتغییر داد ) "ثباتی عامل بالقوه بی"یک  به

                                                           
1 . Dependency Trap. 

2 . Helfont. 



. این امر اعتماد لازم برای یک ائتلاف امنیتی (47۱ ۱۲1۲وری، است برای منافع خود، ثبات کل منطقه را به خطر اندازد )

 (.413 ۱۲۱۲استاینبرگ، دار کرد ) عمیق را خدشه

هدف غایی توافقات ابراهیم، ادغام کامل اسرائیل در ساختار سیاسی و اقتصادی ی ؛ ا شکست پروژه ادغام منطقه -7-1-۱

. جنگ این فرایند را متوقف کرد. با تشدید احساسات ضداسرائیلی در میان افکار عمومی (411۱ 1،۱۲1۲لخرایبانی منطقه بود )

های عربی تبدیل شد و عملاً پروژه  اسرائیل به یک هزینه سیاسی سنگین برای دولتعرب، هرگونه همکاری علنی با 

 (.41 ۱۲17، ۱رمانیرا به تعویق انداخت ) "خاورمیانه جدید"

 تثبیت بازدارندگی و محوریت در نظم امنیتیو  ایران -7-۱

 د.متناقضی تقویت کرهایش، موقعیت راهبردی ایران را در منطقه به شکل  رغم هزینه روزه، علی 1۱جنگ 

توافقات ابراهیم، این نگرانی را برای تهران ایجاد کرده بود که اسرائیل در حال ل ؛ ایجاد معادله بازدارندگی متقاب -7-۱-1

نزدیک شدن به مرزهای ایران است. پاسخ مستقیم و مؤثر ایران به حملات اسرائیل، یک معادله بازدارندگی جدید ایجاد کرد 

مقومی و حاتمی های غیرقابل تحملی برای طرف مقابل خواهد داشت. ) ه هرگونه حمله به خاک ایران، هزینهو نشان داد ک

 .زنی دیپلماتیک ایران را در برابر همسایگان عرب خود افزایش داد این توانایی، قدرت چانه (4113 1۱۲1،نژاد

اثبات کرد که امنیت پایدار در منطقه بدون در جنگ به کشورهای خلیج فارس ه ؛ اثبات مرکزیت در امنیت منطق -7-۱-۱

. این واقعیت، انگیزه بیشتری برای کشورهای عربی (41 ۱۲۱1فریدمن، نیافتنی است ) نظر گرفتن ملاحظات امنیتی ایران دست

 زدایی با تهران ایجاد کرد؛ روندی که در تضاد مستقیم با هدف اولیه توافقات جهت پیگیری گفتگوهای مستقیم و تنش

 (.4113 1۱۲1،مقومی و حاتمی نژادابراهیم، یعنی منزوی کردن ایران، قرار داشت )

 عنوان ضامن امنیت دار شدن اعتبار به خدشهآمریکا و  -7-۲

 ت.ایالات متحده که معمار و حامی اصلی توافقات ابراهیم بود، در جریان این جنگ در یک موقعیت دشوار قرار گرف

جانبه  خواهد مانع از اقدامات نظامی یک تواند یا نمی جنگ نشان داد که آمریکا یا نمین ؛ تحداناتوانی در کنترل م -7-۲-1

متحد اصلی خود، اسرائیل، شود؛ حتی اگر این اقدامات منافع دیگر شرکای عرب آن را به خطر اندازد. این امر اعتبار آمریکا 

 (.1۲7«4 الف» 1۱۲۲هرسنی، ) داد برای همه، زیر سؤال برطرف و یک ضامن امنیتی قابل اعتم عنوان یک میانجی بی را به

هدف اصلی آمریکا از توافقات ابراهیم، ایجاد یک ائتلاف منسجم تحت رهبری خود ی ؛ تضعیف ائتلاف ضدایران -7-۲-۱

بی را به برای مقابله با ایران بود. با این حال، جنگ و پیامدهای آن باعث ایجاد شکاف در این ائتلاف شد و کشورهای عر

                                                           
1 . Lekhraibani. 

2 . Byman. 



 یبه معمار یده در شکل کاینفوذ آمر، سازی شرکای امنیتی خود سوق داد. این امر تر و متنوع های مستقل سمت اتخاذ سیاست

 (.1۲3«4 ب» 1۱۲۲،هرسنیمنطقه را محدودتر کرد ) یتیامن

 گیری نتیجه .8

ات ابراهیم و معماری امنیتی خلیج فارس روزه ایران و اسرائیل بر آینده توافق 1۱این پژوهش با هدف تحلیل پیامدهای جنگ 

بر این محور استوار بود که این بحران چگونه کارآمدی و پایداری این پیمان نوظهور را تحت تأثیر  پرسش اصلید. تدوین ش

تن ، با آشکار ساخدفاع مقدس دوازده روزه کند؛ مبنی بر اینکه را تأیید می فرضیه تحقیق های این مقاله، قرار داد. یافته

عنوان سنگ بنای یک نظم امنیتی  های ذاتی توافقات ابراهیم در مدیریت یک بحران امنیتی بزرگ، اعتبار آن را به محدودیت

د. تقلیل دا "چارچوب همکاری محدود"به یک  "پروژه ائتلاف راهبردی"پایدار به طور جدی تضعیف کرد و آن را از یک 

مسیر اصلی، معادلات امنیتی منطقه و ادعاهای برخی بازیگران را تضعیف و در نتایج این تحقیق نشان داد که جنگ، از سه 

تجربه میدانی نشان د. زایی اتحاد با قدرت نظامی اسرائیل باطل ش عین حال جایگاه ایران را تقویت کرد. نخست، فرضیه امنیت

کشورهای عربی را در معرض ریسک  داد که این ائتلاف، برخلاف تصور اولیه، نه تنها توان بازدارندگی نداشت، بلکه

ثبات برای »اسرائیل و اولویت « حملات پیشگیرانه»مستقیم یک درگیری ویرانگر قرار داد و شکاف عمیق میان دکترین 

 ت.در خلیج فارس را نمایان ساخ« توسعه

جنگ به روشنی نشان د. اثبات رساندوم، این بحران نقش محوری و غیرقابل انکار ایران را در هرگونه معادله امنیتی پایدار به 

کند،  های خارجی، نه تنها امنیت منطقه را تضمین نمی داد که نادیده گرفتن یا تلاش برای منزوی کردن تهران از طریق ائتلاف

عامل ثباتی باشد. این واقعیت، انگیزه کشورهای منطقه برای پیگیری دیپلماسی مستقیم با ایران و ت تواند عامل بی بلکه خود می

 د.عنوان بازیگر کلیدی امنیت و ثبات منطقه تثبیت نمو با قدرت رو به رشد تهران را تقویت کرد و جایگاه ایران را به

ناشی از حضور نظامی خارجی را برجسته ساخت. « تله وابستگی»های عملکرد ایالات متحده و  سوم، این جنگ محدودیت

عنوان ضامن نهایی امنیت منطقه  مدیریت مؤثر آن، اعتبار این کشور را بهناتوانی آمریکا در جلوگیری از وقوع جنگ یا 

های آمریکا در قطر نشان داد که حضور نظامی خارجی، کشور میزبان را در وضعیتی قرار  کاهش داد. نمونه حمله به پایگاه

ض نقض قرار گیرد. این تجربه، تواند در معر اش نیز می شود، بلکه حاکمیت ملی دهد که نه تنها امنیت آن تضمین نمی می

های متنوع و مستقل،  کشورهای عربی شریک واشنگتن را به سمت بازنگری در سیاست خارجی و تلاش برای ایجاد موازنه

 د. ویژه با ایران قدرتمند سوق دا به

امنیتی مجموعه "تواند فرضیات یک  می "شوک امنیتی"دهد که چگونه یک  نشان می پژوهش، این هم سطح نظری در

در حال ظهور را به چالش بکشد. در حالی که توافقات ابراهیم تلاشی برای بازتعریف الگوهای دوستی و دشمنی  "ای منطقه

کند( بود، جنگ نشان داد که ژئوپلیتیک سخت و معادلات قدرت )در چارچوب  گونه که باری بوزان مطرح می )آن

 د.در خاورمیانه هستنتری  کننده گرایی( همچنان متغیرهای تعیین واقع



طور کامل از بین نخواهند  آینده توافقات ابراهیم در وضعیتی شکننده و نامشخص قرار دارد. این توافقات احتمالاً به بنابراین

های اقتصادی و فناورانه در سطح محدود ادامه خواهد یافت. با این حال، بعُد راهبردی و امنیتی آن که قرار  رفت و همکاری

دهد که معماری  ای جدی خورده است. این پژوهش نشان می باشد، ضربه "یلیاسرائ - یناتوی عرب"بود ستون اصلی یک 

ای پیچیده از بازدارندگی متقابل،  های انحصاری و بیشتر بر مبنای شبکه امنیتی آینده خلیج فارس، کمتر بر پایه ائتلاف

 دیپلماسی چندجانبه و مدیریت ریسک استوار خواهد بود.
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